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Methode
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Methode

 Berichterstattung von 11 deutschen Leitmedien (Online-Nachrichtenseiten und

Fernsehnachrichten) über die Pandemie zwischen Januar 2020 und April 2021

 Quantitative Inhaltsanalyse

 Rund 50 verschiedene Darstellungsmerkmale auf Beitragsebene 

 Unterschiedliche Stichprobenverfahren (disproportional)

 5.173 Beiträge (auf 15.931 hochgerechnet)

 Bezug zu Deutschland (überregional)

 Journalistische Beiträge (z.B. ohne kontinuierlich aktualisierte Statistiken)
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Methode: Untersuchte Medien und Anzahl der Beiträge (hochgerechnet) 
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Methode: Untersuchte Dimensionen von Medienqualität
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Befunde: Relevanz
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Relevanz: Intensität der Medienberichterstattung und Zahl der Neuinfektionen
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Relevanz: Intensität der Medienberichterstattung und Zahl der Todesfälle
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Befunde: Vielfalt
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Vielfalt (Akteure): Medienpräsenz unterschiedlicher Akteursgruppen
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Vielfalt (Akteure): Medienpräsenz unterschiedlicher Parteien
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Vielfalt (Akteure): Medienpräsenz unterschiedlicher Experten
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Vielfalt (Folgen): Häufigkeit der Nennung unterschiedlicher Folgen
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Befunde: Deskriptive Qualität
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Deskriptive Qualität (Sachlichkeit): Sachlichkeit vs. Emotionalität im Medienvergleich
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Deskriptive Qualität (Richtigkeit): Vergleiche des SARS-CoV-2 mit dem Influenza-Virus
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Deskriptive Qualität (Richtigkeit/Vollständigkeit): Darstellung der Unsicherheit von Prognosen
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Deskriptive Qualität (Ausgewogenheit): Bewertung der Maßnahmen zur Pandemiebekämpfung
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Deskriptive Qualität (Ausgewogenheit): Beurteilung der Kompetenz von Politik und Wissenschaft
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Deskriptive Qualität (Ausgewogenheit): Bewertung zentraler Akteurinnen und Akteure
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Befunde: Analytische Qualität
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Analytische Qualität: Einordnung von statistischen Kennwerten durch Vergleiche
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Fazit

 Relevanz: grober Zusammenhang zwischen Berichterstattungsintensität und Infektionszahlen 

 Vielfalt: eher geringe Akteursvielfalt; zunehmend geringere Vielfalt der Folgen

 Deskriptive Qualität: überwiegend sachliche, aber teilweise unvollständige Berichterstattung;                   

eher inkonsistent einseitig als ausgewogen: regierungsnah (Unterstützung für Maßnahmen) 

und zugleich regierungskritisch (Kritik an Akteuren)

 Analytische Qualität: eher geringe Einordnungsleistung

Haben die Medien ihre Sache gut gemacht? 

Was erwarten wir von Nachrichtenmedien in Krisen? 


